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Protokół nr 41/08

Komisji Urbanistyki i Rolnictwa
w dniu 19 sierpnia 2008 roku.

Posiedzenie rozpoczęło się o godzinie 1200. Udział w nim wzięli członkowie komisji zgodnie z załączoną listą obecności oraz Zastępca Burmistrza Nysy                      R. Walawender, Naczelnik Wydziału Architektury i Urbanistyki M. Ruda,  projektant planu I. Zięba. W posiedzeniu komisji uczestniczyli również mieszkańcy Nysy: Pani M. Salomon,  Pan Z. Piszczek, Pan T. Rękas.
Przewodniczący Komisji Kazimierz Wawryczuk stwierdził, iż w posiedzeniu uczestniczy 6 członków komisji, wobec czego posiedzenie jest prawomocne.
Porządek posiedzenia został przyjęty jednogłośnie i przedstawiał się następująco:
1. Zaopiniowanie projektów uchwał w sprawach:

    a) zmiany budżetu Gminy Nysa na 2008r.,
    b) dokapitalizowania Przedsiębiorstwa Gospodarki Komunalnej „EKOM” Spółka 

         z o. o w Nysie,

    c) przystąpienia sołectwa Regulice do programu „Odnowa wsi w województwie     

        opolskim”,
    d) przejęcia na własność Gminy pojazdu uznanego za porzucony z zamiarem    

         wyzbycia się,
    e) przekazania mienia stanowiącego własność Gminy Nysa w formie wkładu   

        niepieniężnego (aportu) spółce gminnej Wodociągi i Kanalizacja „AKWA”
        Sp. z o. o w Nysie,

    f) sprzedaży prawa własności nieruchomości gminnej w drodze przetargu (dot. dz.    

        nr 3/12 położonej w Nysie obręb Górna Wieś),

    g) sprzedaży w drodze przetargowej prawa własności nieruchomości gminnych                       
       (dot. wolnego lokalu mieszkalnego przy ul. Bohaterów Warszawy 25/3 i Bohaterów 
        Warszawy 25/4),
    h) rozstrzygnięcia wezwania do usunięcia naruszenia interesu prawnego 
        spowodowanego uchwałą nr XXIII/316/08 Rady Miejskiej w Nysie z dnia 27 
        czerwca 2008r. w sprawie miejscowego planu zagospodarowania 
        przestrzennego obszaru miejskiego gminy Nysa, obejmującego część miasta 
        Nysy w rejonie ulic: Mickiewicza, Żeromskiego, Słowackiego, Powstańców 
         Śląskich, Rodziewiczówny, Krasińskiego, Zwycięstwa i Piłsudskiego,
· zapoznanie się z pismem Pana T. Rękas w przedmiotowej sprawie.
    i) przystąpienia do sporządzenia zmiany miejscowego planu zagospodarowania  

       przestrzennego w rejonie ulicy Zwycięstwa w Nysie uchwalonego przez RM 
       uchwała nr XX/320/04 z dnia 25 lutego 2004r, ogłoszoną w Dzienniku 
       Urzędowym Województwa Opolskiego nr 34,poz.1007 z dnia 24.05.2004r                      

       i uchylonego w części uchwałą RM w Nysie nr LV/906/06 z dnia 28 września   

       2006r. ogłoszoną w Dzienniku Urzędowym Województwa Opolskiego                         

       Nr 79,poz.2385 z dnia 16.11.2006r.
2.  Omówienie działań inwestycyjnych prowadzących do rozszerzenia i rozwoju 
     podstrefy Wałbrzyskiej Specjalnej Strefy Ekonomicznej „INWEST – PARK”                  

     w Nysie. 

3. Zapoznanie się z pismem M i W Salamon zam. Nysa ul. Świętojańska 10 dot. uwag i wniosków do projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru miejskiego gminy Nysa obejmującego część miasta w rejonie ulic: Długosza, Augustowskiej, Stawowej i Krasińskiego- dla nieruchomości zlokalizowanej na działce nr 44/4 w Nysie przy ul. Długosza 29 b oraz ze stanowiskiem Wydziału 
w przedmiotowej sprawie.
4. Zapoznanie się z pismem Biura Rzecznika Praw Obywatelskich z dnia 23 lipca br. w sprawie złożonej skargi przez Wspólnoty Mieszkaniowe oraz udzieloną odpowiedzią.
5. Analiza stanu realizacji zadań inwestycyjnych w pierwszym półroczu 2008 r.
6. Zapoznanie się z pismem Pana E. Myśluk w sprawie nabycia działki nr 45/6 położonej w Nysie w rejonie ul. Zagłoby i Jagiellońskiej
7. Zapoznanie się z odpowiedzią na wniosek radnej Z. Papis o wprowadzenie ograniczników wjazdu na drodze przy świetlicy w Skorochowie oraz radnego
D. Grabowieckiego o nie zamykanie tej drogi jako jedynego dojazdu.

8. Zapoznanie się z odpowiedzią na wniosek z dnia 17 czerwca 2008r w sprawie pisma Pani B. Cichewicz dot. podejmowania dalszych działań zmierzających do ochrony drzew z gatunku kasztanowiec.

9. Zapoznanie się z udzieloną odpowiedzią mieszkańcom ulicy Tarnopolskiej           w sprawie oznakowania na tej ulicy.

10.Sprawy różne, wolne wnioski.

Ad 1 „a”
Projekt uchwały w sprawie  zmiany budżetu Gminy Nysa na 2008r., omówił obecny na posiedzeniu Komisji Skarbnik Miasta M. Lisoń.
Załącznik nr 2 do projektu uchwały - wykaz zadań inwestycyjnych związanych ze zmianą Budżetu Gminy Nysa na 2008r  omówił Zastępca Burmistrza Nysy                         R. Wawalender 
Projekt uchwały stanowi załącznik do protokółu.

Radny J. Litwin wyraził swoje zaniepokojenie, iż nie remontuje się dróg transportu śródpolnego. Temat jest zaniedbany od kilku lat. 
Komisja przy głosach 4 „za” i 2 głosach wstrzymujących się zaopiniowała pozytywnie projekt uchwały w sprawie zmiany budżetu Gminy Nysa na 2008r.

Ad 1 „b”

Projekt uchwały w sprawie dokapitalizowania Przedsiębiorstwa Gospodarki Komunalnej „EKOM” Spółka z o. o w Nysie omówił Skarbnik M. Lisoń

Radny J. Litwin – zapytał, czy w związku z tym, że ma powstać Regionalne Centrum Odpadami jest jakiś plan żeby coś zaoferować mieszkańcom wsi Domaszkowice za to ze tam będzie centrum. Zdaniem radnego tej wsi w związku z powstaniem tego centrum cos powinno się należeć.

Wobec tego Radny J. Litwin wnosi, aby przy realizacji inwestycji  Regionalne Centrum uwzględnić potrzeby inwestycyjne w sołectwie Domaszkowice. Priorytet tych potrzeb należy ustalić z mieszkańcami sołectwa. 

Komisja powyższy wniosek poparła jednogłośnie.

Radny R. Miller zgłosił uwagę do powyższego wniosku, aby przy uwzględnianiu inwestycji dla sołectwa wnioskodawcą tych inwestycji była lokalna społeczność. 

Projekt uchwały stanowi załącznik do protokółu.

Komisja przy głosach 6 „za” (jednogłośnie) zaopiniowała pozytywnie projekt uchwały w sprawie dokapitalizowania Przedsiębiorstwa Gospodarki Komunalnej „EKOM” Spółka z o. o w Nysie.
Ad 1 „c”
Przewodniczący Komisji K. Wawryczuk zapoznał członków komisji z pismem
 ROŚ-RL-0063/12/08 w sprawie przystąpienia sołectwa Regulice do programu „Odnowa wsi w województwie opolskim”.
Pismo oraz Projekt uchwały stanowią załącznik do protokółu.

Komisja nie wniosła uwag do przedłożonego projektu uchwały.
Komisja przy głosach 6 „za”( jednogłośnie) zaopiniowała pozytywnie projekt uchwały w sprawie przystąpienia sołectwa Regulice do programu „Odnowa wsi             w województwie opolskim”.
Ad 1”d”
Przewodniczący Komisji K. Wawryczuk zapoznał członków komisji z pismem 
ROŚ-ŚR.7621-1/4/08 dot. projektu uchwały w sprawie przejęcia na własności Gminy Nysa pojazdu uznanego za porzucony z zamiarem wyzbycia się.
Pismo oraz Projekt uchwały stanowią załącznik do protokółu.

Komisja nie wniosła uwag do przedłożonego projektu uchwały.

Komisja przy głosach 6 „za”( jednogłośnie) zaopiniowała pozytywnie projekt uchwały w sprawie przejęcia na własność Gminy pojazdu uznanego za porzucony z zamiarem wyzbycia się.
Projekt uchwały stanowi załącznik do protokółu.

Ad 1 „e”

Projekt uchwały w sprawie przekazania mienia stanowiącego własność Gminy Nysa w formie wkładu niepieniężnego( aportu) spółce gminnej Wodociągi i Kanalizacja „AKWA” Sp. z o. o w Nysie, omówił Zastępca Burmistrza Nysy R. Wawalender 
Projekt uchwały stanowi załącznik do protokółu.

Komisja nie wniosła uwag do przedłożonego projektu uchwały.

Komisja przy głosach 6 „za”( jednogłośnie) zaopiniowała pozytywnie projekt uchwały w sprawie przekazania mienia stanowiącego własność Gminy Nysa w formie wkładu niepieniężnego( aportu) spółce gminnej Wodociągi i Kanalizacja „AKWA” Sp. z o. o w Nysie.
Ad 1”f”

Projekt uchwały w sprawie sprzedaży prawa własności nieruchomości gminnej                 w drodze przetargu (dot. dz. nr 3/12 położonej w Nysie obręb Górna Wieś), omówił Zastępca Burmistrza Nysy R. Wawalender. 
Projekt uchwały stanowi załącznik do protokółu.

Radny R.  Miller zastanawia się czy nie należałoby się wstrzymać się ze sprzedażą tej nieruchomości i rozważyć przeznaczenie jej pod działalność handlową.

Wyjaśnień związanych z omawianym terenem udzielił obecny na posiedzeniu Komisji Naczelnik Wydziału Architektury i Urbanistyki  M. Ruda, Kierownik Biura Zamówień Publicznych K. Korostyński.
Komisja przy 5 głosach „za” i 1 głosie wstrzymujących się zaopiniowała pozytywnie projekt w sprawie sprzedaży prawa własności nieruchomości gminnej w drodze przetargu (dot. dz. nr 3/12 położonej w Nysie obręb Górna Wieś).
Ad 1 „g”

Na zapytania radnych związane z przedłożonym projektem uchwały w sprawie sprzedaży w drodze przetargowej prawa własności nieruchomości gminnych 

(dot. wolnego lokalu mieszkalnego przy ul. Bohaterów Warszawy 25/3 i Bohaterów Warszawy 25/4),odpowiedzi udzielił zastępca burmistrza R.Walawender.
Projekt uchwały stanowi załącznik do protokółu.

Komisja przy głosach 6 „za”(jednogłośnie) zaopiniowała pozytywnie projekt
W sprawie sprzedaży w drodze przetargowej prawa własności nieruchomości gminnych (dot. wolnego lokalu mieszkalnego przy ul. Bohaterów Warszawy 25/3            i Bohaterów Warszawy 25/4).
Ad 2.

Komisja zapoznała się z informacją dot. działań inwestycyjnych prowadzących do rozszerzenia i rozwoju podstrefy Wałbrzyskiej Specjalnej Strefy Ekonomicznej „INWEST – PARK” w Nysie. 

Informacja w tym zakresie stanowi załącznik do protokółu.

Ad 4.

Komisja zapoznała się z pismem Biura Rzecznika Praw Obywatelskich
 z dnia 23 lipca br. w sprawie złożonej skargi przez Wspólnoty Mieszkaniowe oraz udzieloną odpowiedzią.
Odpowiedź stanowi załącznik do protokółu.

Ad 9

Komisja zapoznała się z udzieloną odpowiedzią mieszkańcom ulicy Tarnopolskiej 

w sprawie oznakowania na tej ulicy.

Odpowiedź stanowi załącznik do protokółu.

Ad 8

Komisja zapoznała się z odpowiedzią na wniosek z dnia 17 czerwca 2008r. 
w sprawie pisma Pani B. Cichewicz dot. podejmowania dalszych działań zmierzających do ochrony drzew z gatunku kasztanowiec.

Odpowiedź stanowi załącznik do protokółu.

Ad 7

Komisja zapoznała  się z odpowiedzią na wniosek radnej Z. Papis 
o wprowadzenie ograniczników wjazdu na drodze przy świetlicy w Skorochowie oraz radnego D. Grabowieckiego o nie zamykanie tej drogi jako jedynego dojazdu.

Odpowiedź stanowi załącznik do protokółu.

Ad 1 „h”

Przewodniczący Komisji K. Wawryczuk zapoznał członków komisji z pismem wniesionym przez Pana T. Rękas dot. wezwania organu do usunięcia naruszenia prawa spowodowanego uchwałą nr XXIII/316/08 Rady Miejskiej w Nysie z dnia 
27 czerwca 2008r. w sprawie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru miejskiego gminy Nysa, obejmującego część miasta Nysy w rejonie ulic: Mickiewicza, Żeromskiego, Słowackiego, Powstańców Śląskich, Rodziewiczówny, Krasińskiego, Zwycięstwa i Piłsudskiego.

Pismo stanowi załącznik do protokółu.

Naczelnik Wydziału Architektury i Urbanistyki M. Ruda – wyjaśnił, że po analizie zarzutów, które zostały zawarte w wezwaniu w uzasadnieniu do projektu uchwały udzielamy odpowiedzi na te zarzuty. Oczywiście każdy ma prawo do użytkowania swojego terenu zgodnie ze swym zamierzeniem, o ile nie narusza to przepisów prawa. Tutaj mamy przypadek rozbieżności interesów - interesu prawnego                            z interesem określonym w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego. Rada Miejska ustaliła takie zapisy w uchwale.
Zgodnie z ustawą o planowaniu przestrzennym organ opracowujący plan, czyli Burmistrz Nysy nie ma obowiązku indywidualnego zawiadamiania osób o takich zamierzeniach, taki obowiązek ciąży na właścicielach, którzy powinni się interesować tym, co ten plan zawiera, jakie są proponowane zapisy tego planu                 i w odpowiednich momentach mają możliwość złożenia swoich wniosków do planu, które są rozpatrywane najpierw przez burmistrza, potem przez Radę Miejską. 
Przewodniczący komisji zapoznał z pismem dot. przedłożonego projektu w sprawie 
rozstrzygnięcia wezwania do usunięcia naruszenia interesu prawnego spowodowanego uchwałą nr XXIII/316/08 Rady Miejskiej w Nysie z dnia 
27 czerwca 2008r. w sprawie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru miejskiego gminy Nysa, obejmującego część miasta Nysy w rejonie ulic: Mickiewicza, Żeromskiego, Słowackiego, Powstańców Śląskich, Rodziewiczówny, Krasińskiego, Zwycięstwa i Piłsudskiego.
Komisja wysłuchała również obecnego na posiedzeniu komisji Pana T. Rękas.
Komisja przy 3 głosach „za”, 1 głosie przeciw, 2 głosach wstrzymujących się zaopiniowała projekt uchwały w sprawie rozstrzygnięcia wezwania do usunięcia naruszenia interesu prawnego spowodowanego uchwałą nr XXIII/316/08 Rady Miejskiej w Nysie z dnia 27 czerwca, 2008r. w sprawie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru miejskiego gminy Nysa, obejmującego część miasta Nysy w rejonie ulic: Mickiewicza, Żeromskiego, Słowackiego, Powstańców Śląskich, Rodziewiczówny, Krasińskiego, Zwycięstwa i Piłsudskiego.

Projekt uchwały stanowi załącznik do protokółu.

Ad 1 „i”

 Komisja przy 5 glosach „za”, 1 głosie wstrzymującym się zaopiniowała projekt uchwały w sprawie przystąpienia do sporządzenia zmiany miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego w rejonie ulicy Zwycięstwa w Nysie uchwalonego przez RM uchwała nr XX/320/04 z dnia 25 lutego 2004r, ogłoszoną 
w Dzienniku Urzędowym Województwa Opolskiego nr 34,poz.1007 z dnia 24.05.2004r i uchylonego w części uchwałą RM w Nysie nr LV/906/06 z dnia 28 września 2006r.ogłoszoną w Dzienniku Urzędowym Województwa Opolskiego 
Nr 79,poz.2385 z dnia 16.11.2006r.
Projekt uchwały stanowi załącznik do protokółu.

Ad 3. 

Przewodniczący Komisji K. Wawryczuk  zapoznał z pismem Państwa Salamon dot. uwag i wniosków do projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dot. uwag i wniosków do projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru miejskiego gminy Nysa obejmującego część miasta w rejonie ulic: Długosza, Augustowskiej, Stawowej i Krasińskiego - dla nieruchomości zlokalizowanej na działce nr 44/4 w Nysie przy ul. Długosza 29 b oraz ze stanowiskiem Wydziału w przedmiotowej sprawie.
Pismo i stanowisko stanowi załącznik do protokółu.

Głos zabrał wnioskodawca Pan Salamon, który powiedział, że powtórnie wraz                     z małżonką zwracają się z prośbą o pozytywnie zaopiniowanie wniosku z dnia 12.05 br. ponieważ uważa, że został istotnie naruszony ich interes prawny. Jest to poparte dwoma postanowieniami Samorządowego Kolegium Odwoławczego, gdzie wyraźnie stwierdzono, że prawo zostało naruszone, tak jest w postanowieniu. 

Pan Salomon powiedział również, że nie miał możliwości wystąpienia przed komisją pomimo skierowania wniosku pisemnego zwierającego kilkanaście stron ważnych dokumentów. Pan przewodniczący tych dokumentów nie przedstawił komisji,                  a komisja przegłosowała na jego niekorzyść,  nie znając ich.  Dodał, że te same dokumenty przekazał 19 radnym , z którymi się spotkał. 

Pan Salomon powiedział, iż uważa, że w ich wniosku zawarte wszystko, co jest konieczne, co daje podstawę do tego, żeby uznać wniosek za słuszny i zasadny.

W żaden sposób nie zostaje naruszony interes prawny Pana H.Dziadkowiaka, ale zostaje naruszony ich interes, gdzie są właścicielami nieruchomości. Powiedział, że będąc na komisji odczytał dwa oświadczenia sąsiadów, którzy są w bezpośrednim sąsiedztwie jego działki,  że wyrażają zgodę i że nie będzie im to przeszkadzało. Powiedział również, że ich działka,  ich obiekt spełnia 100 % warunków zawartych        w uchwale Rady Miasta, jako działka usługowa, natomiast w 100 % nie spełnia warunków zawartych w uchwale, jako działka mieszkaniowa. 

Pan Salomon powiedział, że nie wie dlaczego na siłę jest to prowadzone, żeby była tam  działka mieszkaniowa i nie widzi podstaw dlaczego tak ma być. Nie wie również dlaczego Pan Dziadkowiak, którego osobiście nie zna i  nie miał z nim nigdy kontaktu, nie miał z nim konfliktu,  próbuje rękami Urzędu Miasta, czyli Pani Burmistrz załatwić swoją prywatna sprawę.

Pan Salomon zwrócił się do Pana przewodniczącego o odczytanie wniosków Pana Dziadkowiaka złożonych do tego planu. To dotyczy mojej działki, bezpośrednio działki nr 44/4, mojej nieruchomości i chciałby ten wniosek znać. 

Pan Salomon poinformował, że w swoich wnioskach złożył konkretne dokumenty czyli decyzje  o wydanie pozwolenia na budowę, która jest podstawą, wniosek złożony na wydanie pozwolenia na budowę, cztery oświadczenia, które osobiście      w 1984 roku z podaniem numeru dowodu osobistego podpisał Pan Dziadkowiak , że wyraża zgodę na wybudowanie warsztatu ślusarskiego i cztery inne osoby. Oprócz tego złożył dwa wnioski z 2008 z 15 maja dwóch najbliższych sąsiadów, gdzie  jeden dzieli z nim ściana w ścianę nieruchomość i  w swoim wniosku stwierdził, że ani dotychczas ani na przyszłość nie sądzi, żeby mu to przeszkadzało. Drugi sąsiad, którego dom mieszkalny jest 2 metry od warsztatu również stwierdził, że ani do tej pory ani na przyszłość nie będzie mu to przeszkadzało. 

Pan Salomon powiedział, że będąc na spotkaniu z  Panią Burmistrz był pan naczelnik Ruda, był v-ce burmistrz Walawender i wysłuchał tego, co mówił Pan Dziadkowiak między innymi, że obiekt był wybudowany nielegalnie na podstawie korupcji              i błędów urzędnika. Jest więc pytanie co Pan Dziadkowiak robił przez 20 lat i nie zgłosił  tego, że to była korupcja przy wydawaniu decyzji o wybudowaniu tego budynku. Następny wniosek jaki Pan Dziadkowiak zgłosił, że budynek jest wciśnięty między cztery budynki mieszkalne. Patrząc na mapkę zauważyć należy, że nie ma w okolicy czterech  budynków tylko są dwa. Pan Dziadkowiak twierdzi, że warsztat ten jest totalną ruiną. W swoim wniosku stwierdził, że na naszej działce, nie ma ani jednego miejsca parkingowego, a jest ich około sześć. 

Przewodniczący Komisji K. Wawryczuk – zwrócił się do Pana Salomona                     o wyjaśnienie, na czym polega błąd prawny zapisu dot. planu zagospodarowania przestrzennego.

Pan Salomon powiedział, że nie błąd prawny, ale naruszający jego  interes prawny.

Pan Dziadkowiak   powiedział, że obiekt został wybudowany niezgodnie z prawem lokalnym na wskutek korupcji, to jest bez żadnych zastrzeżeń. Powiedział również, że nie podpisał się pod żadną zgodą. Powiedział to nie jest mój podpis, on jest sfałszowany. Pan Salomon powiedział, że przez 20 lat nic nie robiłem. Zgłosiłem to na sesji, ale nie widziałem, że jest to niezgodne z planem zagospodarowania. Ta sprawa była rozpatrywana przez specjalną komisję i mam na to świadków radnych. Poszliśmy wspólnie z grupą radnych do zastępcy Pana Mroza, bo prawdopodobnie tą decyzję podpisał Pan Mróz, korupcyjną decyzję, to jest bez wątpliwości. Odpisano mi, że obiekt postawiony tam jest tymczasowy, jak będzie plan to tam się ten obiekt nie znajdzie. Działka jest tak mała i nie powinien ten warsztat tam stać.
Radna Z. Papis powiedziała, że jeżeli pan Dziadkowiak uważa, że jego podpis został sfałszowany, że dokumenty zostały wydane w wyniku korupcji to powinien to zgłosić do Prokuratora, powinien zgłosić sfałszowanie podpisu. Dopiero wówczas możemy rozpatrywać ciąg dalszy tej sprawy.

Radna powiedziała, że nie wyobraża sobie tego, że ma podejmować decyzje na podstawie tego, że ktoś sfałszował podpis. To jest sprawa dla prokuratora.

Powiedziała, że zwrócili się jako radni do Komisji Rewizyjnej, aby zbadała sprawę czy wszystkie te dokumenty zostały wydane zgodnie prawem. Do póki nie będziemy mieć takiej wiedzy nie rozstrzygniemy tego sporu.

Radny R. Miller powiedział, że są to jakieś zaszłości, dziś nie wie co ma powiedzieć, jedynym wyjściem byłoby, gdyby panowie się dogadali.

Autorka planu Iwona Zięba poinformowała, że faktem jest jak był etap składania wniosków do planu Pan Dziadkowiak takowy złożył, w którym zawnioskował wykluczenie na działce 44/4 działalności usługowej w szczególności warsztatu samochodowego, który jako ostatnia działalność była tam prowadzona. Wniosek ten został rozpatrzony zgodnie z ustawą jeszcze przez burmistrza Smutkiewicza przy akceptacji i opinii Komisji Rady Miejskiej poprzedniej kadencji.

W związku z tym została tam wprowadzona zabudowa mieszkaniowa jednorodzinna. W momencie kiedy plan został wyłożony do publicznego wglądu zarówno Pan Dziadkowiak jak i Pan Salomon złożyli uwagi do tego planu zupełnie wykluczające się. Pan Dziadkowiak proponował, żeby wprowadzić tam zabudowę mieszkaniową jednorodzinną bez jakichkolwiek usług. Natomiast Państwo Salamon wnioskowali, aby wprowadzić tam usługi, a w szczególności  myjnię samochodową. Jest tu konflikt tych interesów, a Pan Salomon nabył działkę w dobrej wierze, działkę  która była użytkowana na cele usługowe. Zaproponowałam tutaj ustalenia tego terenu, aby uzyskać jakiś kompromis. Kompromis miałby polegać na tym, aby wprowadzić, na tej działce jako przeznaczenie podstawowe tereny zabudowy usługowej jako przeznaczenie dopuszczalne ewentualnie zabudowę mieszkaniową, gdyby okazało się, że ta zabudowa usługowa nie będzie tam mogła funkcjonować, żeby włączyć tą działkę do sąsiednich działek mieszkaniowych, ale z wyłączeniem przedsięwzięć mogących znacząco oddziaływać na środowisko, które generalnie          w ogóle nie powinny znaleźć się w zwartej zabudowie mieszkaniowej oraz w tym myjni samochodowych, stacji kontroli pojazdów, usług, gastronomii, obsługi pojazdów oraz innych wymagających wielokrotnej obsługi komunikacyjnej. Generalnie kompromis miałby polegać na tym, żeby wprowadzić tam funkcję usługową, ale z usługami bytowymi nie uciążliwymi, które nie będą kolidować                  z sąsiednią zabudową mieszkaniową. Na spotkaniu, które odbyło się z udziałem Pana Dziadkowiaka i Pana Salomona niestety nie udało się uzyskać kompromisu. Pan Dziadkowiak w ogóle nie chce tam zabudowy usługowej, a Pan Salomon chciałby zabudowę usługową. Stoimy w takim miejscu, że żadna osoba nie popuszcza, próbowaliśmy znaleźć jakiś środek, ale okazało się, że ani jedna ani druga strona jest niezadowolona. Proceduralnie wygląda to w taki sposób, że plan będzie ponownie wyłożony do publicznego wglądu, jeżeli państwo się nie dogadają to prawdopodobnie znowu zostaną złożone uwagi i będziemy znowu te uwagi rozpatrywać. Uwagi rozpatruje burmistrz, pisze rozstrzygniecie w jaki sposób zostały uwagi rozpatrzone i przedstawia Radzie Miejskiej uchwałę do uchwalenia.

Pani Salomon odnosząc się do wypowiedzi Pana Dziadkowiaka dotyczącej sfałszowania podpisów zapewniła, że kopie tych dokumentów otrzymali z Urzędu, dokumenty są w Urzędzie. Przyjmujemy, że one są prawdziwe, a oni nie są władni do oceny tych dokumentów. Dodała również, że oświadczenia mieszkańców nie stanowią o podejmowaniu decyzji przez organy administracyjne. 

Pani Salomon zaapelowała do radnych o rozsądek i przeanalizowanie sprawy.

Przewodniczący komisji K.Wawryczuk  odczytał  stanowisko burmistrza                    w przedmiotowej sprawie.

Naczelnik Wydziału Architektury i Urbanistyki M. Ruda odniósł się do aktualnego stanu prawnego i do aktualnej sytuacji prawnej związanej z opracowaniem planu, do aktualnego stanu prawnego obiektu.

Powiedział między innymi, że po zaprzestaniu działalności tego warsztatu ten obiekt na dzień dzisiejszy w sposób prawny i w sposób faktyczny jest obiektem nie użytkowanym. Rozpoczęcie działalności wymaga zgody Starosty.  Zgoda ta jest wydawana na podstawie zgodności z miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego. Dlatego państwo Salomon są w tej chwili w „zawieszeniu”, ponieważ postanowieniem zostało zawieszone postępowanie w tej sprawie do czasu uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego. Obiekt w tej chwili jest nie użytkowany i jak on będzie  użytkowany zadecyduje rada. Ponadto po rozpatrzeniu tych uwag miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego został cofnięty do uzgodnień i uzgadniamy zapisy, dotyczące możliwości prowadzenia usług na tym terenie. Po uzyskaniu uzgodnienia szczególnie Sanepidu, ochrony środowiska zostanie ten plan ponownie wyłożony do publicznego wglądu. Dlatego też powiedział, że dzisiejsze posiedzenie komisji nie jest pod presją podejmowania decyzji. Dzisiejsze posiedzenie komisji jest informujące, zapoznające ze  stanowiskami stron.

Pan Dziadkowiak zabierając głos powiedział, że tam nigdy nie było tam lakiernictwa, tam była tylko ręczna naprawa blacharki, wymiana gotowych elementów. 

Pan Dziadkowiak powiedział również, że w tej chwili został otoczony w „kotle'” ruchu samochodowego. Z jednej strony przy ul.  Długosza jest duży zakład leczniczy i duży parking , z drugiej strony powstały usługi, których nie ma w planie , powstała duża baza ogrodnicza.  Usługi są też z jego strony budynku i te samochody parkują   z wszystkich stron. Teraz kiedy będzie usytuowany warsztat, to znajdzie się w takim „kotle”, że będzie nie do wytrzymania. Ponadto 40 metrów od jego budynku  jest duża baza transportowa - tego też w planie nie ma uwzględnionego. Pan Dziadkowiak powiedział, że nie jest w stanie tam mieszkać, chce żyć jak normalny obywatel, jak wszyscy w miarę spokojnie.

W omawianym temacie głos również zabrał pan Bułka -  dzierżawca hali.

Radna D. Pasieka powiedziała, że ludzie dzierżawią pomieszczenie, zaadaptowali te pomieszczenia i już pół roku czekają, są to młodzi ludzie nie mający pracy, nie mogący jej wykonywać z uwagi na ten stan.

Radna wniosła  o uwzględnienie i rozważenie tego tematu.

Radny J. Litwin – wyraził swoją wątpliwość,  czy komisja jest od tego, by rozstrzygać ta sprawę. Powiedział, że nie komisja wydawała decyzje, nie komisja pobierała opłaty. Zdaniem radnego to powinien załatwić wydział w Urzędzie. Radny zapytał -komisja jest od tego?

Naczelnik Wydziału Architektury i Urbanistyki M. Ruda – wyjaśnił, że w tym przypadku ustawa wyraźnie mówi, że  tylko i wyłącznie Rada Miejska ma władzę planistyczną i może ustalać, co gdzie może być.

Radny R.Miller powiedział, że ponosimy w tym mieście konsekwencje niefrasobliwości  urzędników poprzedniej kadencji. Zostanie pokrzywdzona jedna albo druga strona. Nie ma rozwiązania doskonałego, albo Pan Dziadkowiak wyjdzie z poczuciem krzywdy, albo państwo Salomon, którzy kupili w dobrej wierze działkę i zainwestowali pieniądze. Strony nie chcą się między sobą dogadać, być może byłaby to kwestia dobrej woli np. postawienia wysokiego płotu. Powiedział, że rozumie Pana Dziadkowiaka, bo źle się żyje, gdy jest wokół hałas. Zaapelował, aby strony się dogadały.

Pan Salomon powiedział, że wykazali mnóstwo dobrej woli. W rozmowie z Panią burmistrz zagwarantowali, że po godzinie 1800  nie będzie tam prowadzona działalność, że w niedziele nie będzie prowadzona działalność, że jeśli będzie przekroczenie hałasu wybudują ekran,  ale pan Dziadkowiak powiedział nie                 i koniec. 

Przewodniczący Komisji K. Wawryczuk – powiedział, że do komisji wpłynęło pismo kierowane przez państwa Salomon, aby komisja rozpatrzyła uwagi do planu. Jeżeli ten plan zagospodarowania z państwa uwagami, z uwagami Pana Dziadkowiaka do komisji wpłynie, to wówczas komisja będzie je rozpatrywała. W chwili obecnej jest to bezprzedmiotowe, komisja zapoznała się z pismem, zapoznała się ze sprawą                i czekamy na decyzje wydziału merytorycznego. Oczekujemy na projekt                       z uzgodnieniami, z państwa stanowiskami i będzie komisja debatowała nad tą sprawą, jak już to otrzymamy.

Przewodniczący Komisji K. Wawryczuk wnosi o skierowanie sprawy uwag                      i wniosków do projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru miejskiego gminy Nysa obejmującego część miasta w rejonie ulic: Długosza, Augustowskiej, Stawowej i Krasińskiego- dla nieruchomości zlokalizowanej na działce nr 44/4 w Nysie przy ul. Długosza 29 b  wniesionych przez Państwa Salomon i Pana Dziadkowiaka na posiedzenie Komisji Rewizyjnej do rozpatrzenia.
Punkty 5 i 6 dotyczące:

1. Analizy stanu realizacji zadań inwestycyjnych w pierwszym półroczu 2008 r.
2. Zapoznanie się z pismem Pana E. Myśluk w sprawie nabycia działki nr 45/6 położonej w Nysie w rejonie ul. Zagłoby i Jagiellońskiej.
Komisja przeniosła do omówienia na kolejnym posiedzeniu w dniu 9 września 2008r.
Wobec zrealizowania porządku obrad przewodniczący komisji o godzinie 16,00 zamknął posiedzenie.

Protokołowała:
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