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ZAWIADOMIENIE O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY

SEKCIA I: ZAMAWIAJACY

I.1) Oficjalna nazwa i adres Zamawiajgcego

Nazwa : Gmina Nysa Nazwisko osoby , Jacek Krzywon
upowaznionej do kontaktow
Adres Urzad Miejski w Nysie Kod pocztowy 48-300
ulica Kolejowa 15
Miejscowos¢ : Nysa Wojewddztwo opolskie
Telefon 77 4080553 Faks 77 4080553
Poczta elektroniczna (e-mail) | zp nysa@op.onet.pl Adres internetowy (URL) www.nysa.pl

SEKCJA II: TRYB I PRZEDMIOT ZAMOWIENIA

II1.1) Rodzaj zamdwienia: roboty budowlane
I1.2)  Tryb udzielenia zaméwienia : przetarg nieograniczony z dnia 11 marca 2014r.

I1.3) Nazwa nadana zamdwieniu przez Zamawiajacego :

Budowa drdog na obszarach wiejskich — przebudowa drogi w Jedrzychowie

ul. Wiejska — II etap

SEKCJA II1: WYBOR NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY

II1.1) Nazwa ( firma ) siedziba i adres Wykonawcy ktérego oferte wybrano :

Nazwa wykonawcy Przedsiebiorstwo Kanalizacyjno-Melioracyjne BIELA
Kamil Biela
Adres : Sidzina ul. Grodkowska 1 Kod pocztowy 48-320
Miejscowos¢ : Skoroszyce Wojewodztwo/Kraj opolsk|e /Polska

Telefon

77 4318276

Data zlozenia oferty

11 marca 2014 r.

II1.2) Uzasadnienie wyboru oferty :

Zgodnie z kryteriami okreslonymi w SIWZ, oferta Wykonawcy uzyskala najwyzsza ilosc¢
punktow w ocenie ofert niepodlegajacych odrzuceniu.
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SEKCJA 1IV: INFORMACIE O WYKONAWCACH I OFERTACH

IV.1)

1V.2)

Informacja o Wykonawcach, ktorzy ztozyli oferty niepodlegajace odrzuceniu :
Streszczenie oceny i

poréwnania ztozonych ofert

Punktacja taczna
Nazwa i adres wykonawcy Cena ofertowa przyznana w punktacja

(PLN) kryteriach
oceny ofert
Cena
Przedsiebiorstwo Handlowo — Ustugowe TRANSKOM 519.927,46 79,98 79,98
Robert Biatdyga
Ul. Zwyciestwa 1, 47-143 Jaryszow
Ustugi Transportowe Budownictwo-Handel Henryk Spizak 471.713,71 88,15 88,15
ul. Polna 22 Sidzina, 48-320 Skoroszyce
Przedsiebiorstwo Kanalizacyjno-Melioracyjne BIELA Kamil Biela, 415.817,72 100,00 100,00
Sidzina ul. Grodkowska 1, 48-320 Skoroszyce
Przedsiebiorstwo Robot Drogowo- Mostowych Sp.z o.0. 423.750,50 98,13 98,13
Ul.Ofawska 26 a, 49-300 Brzeg
POL-BUD NYSA Henryk Plesniak 513.992,86 80,90 80,90
48-304 Nysa, ul. Lwowska 2
Wykonawcy, ktdrzy zostali wykluczeni z postepowania o udzielenie zamdwienia :
Wykonawca Jan Mizera

Sidzina ul. Opolska 15, 48-320 Skoroszyce

Uzasadnienie faktyczne i prawne wykluczenia Wykonawcy

Zamawiajacy wykluczyt Wykonawce z postepowania o udzielenie zaméwienia na podstawie art.24 ust.2 pkt.4)
poz.907, 984,1047 i 1473),

ustawy Prawo zamowien publicznych (jednolity tekst ustawy — Dz.U. z 2013r.

Zgodnie z w/w podstawg prawng z postepowania o udzielenie zamdwienia wyklucza sie Wykonawcdw, z ktdrzy

nie wykazali spetnienia warunkow udziatu w postepowaniu.

1. Wykaz robdt zataczony do oferty nie potwierdza spetnienia warunku udziatu w postepowaniu w zakresie

posiadania wiedzy i doswiadczenia.

Zgodnie z punktem 6.1.3) SIWZ Wykonawca zobowigzany byt wykazac, ze w okresie ostatnich pieciu lat
wykonat minimum trzy roboty budowlane polegajace na budowie, przebudowie drog o wartosci minimum

300.000,00 zt. brutto - kazda robota. Brak wykazania robot w wymaganym okresie.

2. Wykaz osob zatgczony do oferty nie potwierdza spetnienia warunku udziatu w postepowaniu w zakresie
dysponowania odpowiednim potencjatem technicznych oraz osobami zdolnymi do realizacji zaméwienia —
brak wskazania oséb we wszystkich wymaganych branzach. Zgodnie z punktem 5.2.3) SIWZ Wykonawca
zobowigzany byt wykaza¢, ze do realizacji zamodwienia wskaze osoby odpowiedzialne za wykonawstwo robot
(przewidzianych do petnienia funkcji kierownika budowy i robdt) posiadajace uprawnienia w branzy -

drogowa, instalacyjna w zakresie sieci.
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IV.3) Wykonawcy, ktérych oferty zostaty odrzucone :

Wykonawca Jan Mizera
Sidzina ul. Opolska 15, 48-320 Skoroszyce

Uzasadnienie faktyczne i prawne odrzucenia oferty Wykonawcy

Zamawiajacy odrzucit oferte Wykonawcy na podstawie art.89 ust.1 pkt.5 ustawy Prawo zamoéwien publicznych
(jednolity tekst ustawy — Dz.U. z 25 czerwca 2010r. Nr 113 poz.759 z pdzniejszymi zmianami) — ,,Zamawiajqcy
odrzuca oferte, jeZeli zostata ztoZona przez Wykonawce wykluczonego z udziatu w postepowaniu o udzielenie
zamowienia. Wykonawca zostat wykluczony z postepowania o udzielenie zamdwienia publicznego na podstawie
art.24 ust.2 pkt.4 ustawy Prawo zaméwien publicznych.

Jednoczesnie Zmawiajacy informuje, iz rowniez na podstawie art.89 ust.1 pkt.2 ustawy Prawo zamodwien
publicznych, oferta podlegataby odrzuceniu z uwagi na fakt, iz jej treS¢ nie odpowiada tresci specyfikacji
istotnych warunkéw zamowienia (SIWZ).

Zapisami specyfikacji istotnych warunkow zamdwienia, Zamawiajacy jednoznaczne i szczegétowo opisat metode
i podstawy sporzadzenia przez Wykonawce - kalkulacji kosztorysowej robot budowlanych, oraz sposéb i forme jej
przedstawienia. Powyzsze miato na celu unormowac forme i tres¢ dokumentu kalkulacyjnego ceny ofertowej —
kosztorysu, z uwagi na fakt, iz brak jest przepisow prawa powszechnie narzucajacych jednolitg forme i tres¢ tego
dokumentu.

Zgodnie z trescig punktu 3.2. SIWZ, kazdy Wykonawca, ktory przedtozyt oferte z zatgczonym kosztorysem
uproszczonym, zostat zobowigzany do dotaczenia do kosztorysu - wykazu materiatow i sprzetu (wszystkich
wystepujacych w kosztorysie) z cenami jednostkowymi oraz do podania wartosci innych skladnikow
cenotworczych: robocizna, koszty ogolne, koszty zakupu, zysk. Z powyzszego wynika, ze zestawienie materiatow
i sprzetu o ktdrym mowa w niniejszym punkcie SIWZ, stanowi cze$¢ kosztorysu.

Wykonawca skorzystat z mozliwosci zastosowania kalkulacji uproszczonej, jednakze do kosztorysu
uproszczonego nie zostal zalaczony wykaz materialow i sprzetu (wszystkich wystepujacych w
kosztorysie) z cenami jednostkowymi.

Brak ten powoduje, iz kosztorys (stanowigcy element tresci oferty) jest niekompletny, co przesadza o
niezgodnosci tresci oferty z trescig specyfikacji istotnych warunkdéw zamowienia.

Ponadto nalezy podkresli¢, iz kosztorys ofertowy (w tym zestawienia materiatdw i sprzetu) nie stanowi
dokumentu, ktéry moze podlega¢ uzupetnieniu w trybie art.26 ust.3 Pzp., poniewaz nie jest to dokument
potwierdzajacy spetnianie wymagan okreslonych przez Zamawiajgcego, w rozumieniu art.25 ust.1 Pzp. Kosztorys
ofertowy to dokument, ktéry nie zostat wymieniony wsréd dokumentdw, ktérych uzupetnienia moze zadac
Zamawiajacy - w oparciu o zamkniety zakres dokumentéw okreslony w rozporzadzeniu Prezesa Rady Ministréow z
dnia 19 lutego 2013r. w sprawie rodzajow dokumentdw, jakich moze zada¢ Zamawiajacy od Wykonawcy, oraz
form, w jakich te dokumenty mogg by¢ sktadane (Dz.U. z 2013 poz.231)

Dokonanie uzupetnienia oferty bytoby niezgodne z dyspozycjq art.26 ust.3 Pzp. i stanowitoby niedopuszczalng
modyfikacje oferty w rozumieniu art.87 ust.1 Pzp. Zgodnie bowiem z art.87 ust.l niedopuszczalne jest
prowadzenie miedzy Zamawiajgcym a Wykonawcg negocjacji dotyczacych ziozonej oferty oraz dokonywanie
jakichkolwiek zmian w jej tresci.

IV.4) Termin, okreslony zgodnie z art.94 ust.1 pkt.2 ustawy Prawo zamoéwien publicznych, po ktérego uptywie
umowa w sprawie zamodwienia publicznego moze by¢ zawarta : 02 kwietnia 2014r.

Iv.5) Data zawiadomienia : 28 marca 2014 r.

Rozdzielnik :
1. Otrzymujgq Wykonawcy, ktdrzy ztozyli oferty.
2. Zawiadomienie podlega wywieszeniu na tablicy ogtoszen Zamawiajacego.
3. Zawiadomienie podlega zamieszczeniu na stronie internetowej Zamawiajacego
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