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ZAWIADOMIENIE O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY

SEKCIJAI: ZAMAWIAJACY

I.1) Oficjalna nazwa i adres Zamawiajacego

Nazwa : Gmina Nysa Nazwisko osoby ] Jacek Krzywon
upowaznionej do kontaktéw
Adres : Urzad Miejski w Nysie Kod pocztowy 48-300
ulica Kolejowa 15
Miejscowosc : Nysa Wojewddztwo opolskie
Telefon 77 4080553 Faks 77 4080553
Poczta elektroniczna (e-mail) | zp_nysa@op.onet.pl Adres internetowy (URL) www.nysa.pl

SEKCJA IT: TRYB I PRZEDMIOT ZAMOWIENIA

I1.1) Rodzaj zamdwienia: roboty budowlane
I1.2)  Tryb udzielenia zaméwienia : przetarg nieograniczony z dnia 25 lipca 2012r.

11.3)  Nazwa nadana zaméwieniu przez Zamawiajgcego :

Remont dwéch sanitariatow w Zespole Szkdt Sportowych
w Nysie przy ul. Bramy Grodkowskiej 4

SEKCJA III: WYBOR NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY

III.1) Nazwa ( firma ) siedziba i adres Wykonawcy ktérego ofertg wybrano :

Nazwa wykonawcy
MAGBUD — Szczypta Marek, 48-303 Nysa
Adres : ul. Grzegorza z Sanoka 19, Kod pocztowy 48-303
Miejscowos¢ : Nysa Wojewodztwo/Kraj Opolskie / Polska
Telefon 606667747
Data ztozenia oferty 25 lipca 2012 r.

I11.2) Uzasadnienie wyboru oferty :

Zgodnie z kryteriami okreslonymi w SIWZ, oferta Wykonawcy uzyskata maksymalng ilosé

punktéw w ocenie ofert niepodlegajacych odrzuceniu.
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SEKCJA IV: INFORMACIE O WYKONAWCACH I OFERTACH

IV.1) Informacja o Wykonawcach, ktdrzy ztozyli oferty niepodlegajace odrzuceniu :

Streszczenie oceny i porédwnania
ztozonych ofert

Punktacja przyznana taczna
w kryteriach oceny | punktacja
ofert
Cena
MAGBUD — Szczypta Marek, ul. Grzegorza z Sanoka 19, 48-303 Nysa 100 100
P.H.U, WESTBUD” — Zbigniew Urbanczyk, ul. R6zana 12,48-385 Otmuchdw 97,13 97,13
LC BUD — tukasz Czarnecki, ul. Kruszwicka 12/26, 53-652 Wroclaw, 73,38 73,38

IV.2) Wykonawcy, ktérych oferty zostaly odrzucone :

UStUGI Budowlane RADOBUD —Radostaw Wandzel
Wykonawca Burgrabice 90, 48-355 Burgrabice

Zamawiajacy odrzucit oferte Wykonawcy na podstawie art.89 ust.1 pkt.2 ustawy Prawo zaméwien publicznych
(jednolity tekst ustawy — Dz.U. z 25 czerwca 2010r. Nr 113 poz.759 z p6zniejszymi zmianami — w tresci Pzp.) -
treé¢ oferty nie odpowiada tresci specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia (SIWZ).

Uzasadnienie odrzucenia oferty

W kosztorysie ofertowym Wykonawca zanizyt obmiar w nastepujacych pozycjach :

Uzasadnienie

faktyczne - w pozycji kosztorysu ofertowego nr 67 jest obmiar 1m ~— zgodnie z przedmiarem robét zataczonym do SWIZ

i prawne ma byé obmiar 10,00 m,

odrzucenia - w pozycji kosztorysu ofertowego nr 130 jest obmiar 4m — zgodnie z przedmiarem robét zataczonym do SWIZ
oferty ma by¢ obmiar 40,00 m.

Wykonawcy Btad taki stanowi o niezgodno$¢ tresci oferty z treécia specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia, a oferta
zostaje odrzucona na podstawie art. 89 ust.1 pkt.2 Pzp. - tre$¢ oferty nie odpowiada tresci SIWZ.
Majac powyzsze na uwadze, Zamawiajacy postanowit jak na wstepie.

IV.3) Wykonawcy, ktérzy zostali wykluczeni z postepowania o udzielenie zaméwienia :
Wykonawca Uzasadnienie faktyczne i prawne wykluczenia Wykonawcy

X X

IV.4) Termin, okrelony zgodnie z art. 94 ust. 1 pkt. 2 ustawy Prawo zaméwien publicznych, po ktérego uptywie

umowa w sprawie zaméwienia publicznego moze by¢ zawarta : 05 sierpnia 2012 r.

Iv.5) Data zawiadomienia : 31 lipca 2012 r.

anta Barska

kierownik Zamawiajgcego

Rozdzielnik :
1. Otrzymuja Wykonawcy, ktérzy ziozyli oferty.
2. Zawiadomienie podlega wywieszeniu na tablica ogloszefi Zamawiajacego.
3. Zawiadomienie podlega zamieszczeniu na stronie internetowej Zamawiajacego

SEKRETARZ
KOMISJI PRZET. OWEJ
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